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TESEKKUR

Bu kitab1 olugturan béliimler, kismen III. Uluslararasi Osmanlh Arastirmalar: Kong-
resine (OSARK) sunulan tebliglerden tretildi. flki 2015 yilinda Sakarya'da, ikincisi
2018'de Tiran'da yapilan OSARK'in ticlinciisti 7-9 Eyliil 2022 tarihlerinde Istanbul
Medeniyet Universitesi ev sahipliginde gerceklestirildi. Yogun ilgi ve katilimn oldu-
gu kongrede diizenleme kurulunun titizlikle sectigi basta tarih olmak tizere, filoloji,
hukuk, felsefe, bilim tarihi vs. disiplinlerden yaklasik iki ytiz teblig sunuldu.

[stanbul Medeniyet Universitesi ve Sakarya Universitesi Tarih Boliimlerinin
biyik emek ve fedakarlikla gerceklestirdikleri bu kongrenin kalici nitelikteki seme-
resini bu ve ayn1 kapsamda yayimlanan diger kitaplarla okuyucu ile bulusturmak-
tan buyiik kivang duymaktayiz.

Bu vesile ile Kongre organizasyonunu cémertce destekleyen Tiirk s birligi ve
Koordinasyon Ajansi Baskanhig (TIKA), Yurtdist Tiirkler ve Akraba Topluluklar
Bagkanlig1 (YTB), Tiirk Tarih Kurumu (TTK), Ttrk Hava Yollar1 (THY) ve 6zellikle
de Uskidar Belediyesi'ne sonsuz minnettarhgimizi ifade etmek isteriz.

OSARK 2022 Dénem Bagkanlar:
Prof. Dr. Selim Karahasanoglu

Prof. Dr. ismail Hakk: Kad1

Prof. Dr. Arif Bilgin
OSAMER Bagkani
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Nevsehirli DAmad [bradhim Pasanin 1718-1730 yillarina denk gelen sad-
razamlik miiddetini dikkate deger bicimde cekici bir adlandirma olan
“Lale Devri” diye tanimlamay: iki ge¢ Osmanli-erken Cumbhuriyet ya-
zar1 Yahya Kemal Beyatli ile Ahmed Refik Altinay’in tarihsel tahayyul-
lerine bor¢luyuz. Ancak, bu adlandirmayi halihazirda yaptigimiz gibi
bilingsizce kullanmamiz ne kadar mesrudur? Bu soruya yénelik bir in-
celeme, ki bu Ahmed Refik’i herhangi bir bicimde itibarsizlastirmaz,
hem, 1718 6ncesinde de oldukga yaygin olan, lale imaji hem de bu yillara
isaret eden miistakil “dénem” kelimesi tizerinden gerceklestirilmelidir.

Cemal Kafadar, “The Myth of the Golden Age: Ottoman Historical Consciousness in the Post Stileyménic Era,”
Siileymdn the Second and His Time, ed. Halil Inalcik ve Cemal Kafadar (Istanbul: The Isis Press, 1993), 40. Ceviri
S. Karahasanoglu.

Yirmi bes yildir taniyip sevdigim Ahmet Refik'in sifati da biyiik
miiverrih idi. Halbuki Ahmet Refik son Tarih kongrelerinde rahatsiz
oldugu i¢in bulunmamug degildir. Hakikat odur ki, Ahmet Refik hic-
bir zaman bir tarih 4limi olmamigti. Ahmet Refik bir Vulgarisateur
idi. Ustat bir miiverrih olarak éne stirdiigiimiizde, onu diigiirmi-
ye mahkimuz: Kimi tercemelerini bile kontrol etmeyi bilmedigini
soyliyecek, kimi Osmanli devrine ait hikayelestirmelerinin pek ¢ok
kusurlar: oldugunu iddia edecek, biraz zalim bir tenkitten sonra bel-
ki Ahmet Refik’in eserinden pek hafif bir tortu kalacaktir. Harp son-
ras1 frenk edebiyatinda tarihi romanlastiran mubharrirler tiiremis-
tir: Ahmet Refik onlarin, eskidenberi, Tiirkiyede bir benzeri idi.
Ahmet Refik bu ¢erceve icine girdigi vakit hakiki eb’adini alir ve onun
hizmetine belki de “Buytk” sifatin1 sikilmaksizin yapistirabiliriz.

Falih Rifki Atay, “Ahmet Refik,” Yedigiin 10: 241 (20 Birinci Tesrin 1937), 4. (Vurgular orijinal metinden)
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GIRIS'

LALE DEVRI HiC YASANMADI

SELIM KARAHASANOGLU

Tarihin akisi icerisinde bir kesiti alip ¢ikarmak, éncesi ve sonrasi icerisinde konteks-
tine oturtmaksizin misli gériilmemis gibi sunmak, Osmanli tarihgiliginde yabancisi
olmadigimiz bir tarzdir. Osmanli tarihi icin 6teden beri kurulus, ytikselme, durakla-
ma, gerileme ve ¢okiis yollu bir anlatim benimsenmistir. Gérece yakin donemlerde-
dir ki, bir kabuk kirilmasi baslamis ve Kanuni Sultan Siileyman dénemi sonrasinda
da, Imparatorlukta; kiiltiirde, sanatta, siyasette, teknolojide, ekonomide canliligin
goriilebildigi kanitlanmigtir. Denilebilir ki, Osmanli tarihgiliginin kliselerinden s1y-
rilmast yeni sayilabilecek bir olgudur ve bu hususta bir genel kan1 hala olusmus de-
gildir. Bu bahsettigim st klisenin icerisinde en biiyiik kliselerden birisini de Lale
Devri olusturur. Buna gore, imparatorluk, zaten bir tefessith/bozulma evresine gir-
migtir. Lale Devri de bu evrenin bir ayagini olusturur: Ahlakta, yasayista ve siyasette
bozulma. Zira, bu dénem bir zevk ve sefahat dénemidir. Son dénemin padisahlar:
da keyiflerine diiskiin sahislardir. Savag meydanlarinda cenk ile mesgul olmay: bi-
rakmus, artik son nefeslerini déseklerinde verir olmuslardir. Bu ve benzeri standart
anlat1 6rnekleri ¢ogaltilabilir.

Yukarida kabaca ézetledigim bakis agisinin, yani Osmanli Imparatorlugu
tarihinin sahis bazli yorumunun ne kadar problem barindirdig: diistintilmelidir.
Séyle ki, bir Imparatorluk tarihi, padisahin yahut onun karizmasimin giicti ile
agiklanmaya calisilmaktadir. Buna Osmanl tarihgiliginde elitist/hanedan eksenli
bir tarihyazim geleneginin yahut basitge devleti ve toplumu ile kusatic1 olmayan
bir tarihcilik anlayiginin sonucu olarak da bakilabilir. Her haltikarda, bahsi gecen
bakigin tarihselligi ve mantikiligi sorgulanmaya agiktir.

1. Giris yazimin son okumasini yapan Istanbul Medeniyet Universitesi Tarih anabilim dali aragtirma gorevlisi
Giilgen Yakar’a tesekkiir ederim.
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1915'te Ahmed Refik’in [Altinay] Lale Devri isimli eserinin yayimlanmasinin
ardindan bu adla malum ve meshur olan Osmanli tarihinin 1718-1730 yillarini id-
rak eden devlet ve toplum bugiin o devre ytikledigimiz anlam diinyasinda yasami-
yorlardi. Her devre gére degisen yorumlanislara aldiris da etmiyorlardi. Nevsehirli
Damad [brahim Pasa, 1730 isyan1 sonrasi katlini miiteakip Abdi’de, Destari'de ve
hele Semdanizade’de devr-i iktidarinin nasil yorumlanacagini ve belki ¢carpitilaca-
gin1 bilemiyordu. O, takip eden asirda dahi gindemden diigmeyecek; tarih¢i Ah-
med Cevdet Pasanin elinde baska, Mustafa Nuri Pasa’da bir baska, Tayyarzade
Ahmed Ata’da daha bagka bir hal alacakt1.? Nevsehirli, devrinin taban tabana zit
yorumlanislar1 karsisinda kim bilir ne kadar hayrete diiserdi. Lakin, stiphe yok
ki en keyif alacag1 eser, Ahmed Refik’in onu ve dénemini anlattig1 kitab: olur-
du. Bunlardan bagka, Nevsehirli'nin en ¢ok sagiracagi noktalardan birini de, belki,
kendisinin stinnetli mi stinnetsiz mi, Ermeni mi Tirk mii, Masliiman m1 degil mi
yolundaki tartigmalar olustururdu.

[brahim Paga’nin sahsi iizerinden Osmanl tarihinin bir dénemine yénelik
algilarimiz, literatiirde biitiin geligkileri ile yogrulduk¢a olduk¢a problemli bir go-
riniime kavusmustur. Déneme dair yeterli akademik tarih ¢alismasinin yoklugu,
algilarimizi hep bir romans: anlatim noktasinda birakmustir. Bir bagka deyisle,
déneme yonelik akademik bosluk, popiiler kurgularla doldurulmaya caligilmas-
tir. Oysa, arsiv malzemesinin ve sair kaynaklarin dikkatli bir analizi, bu dénemin
onceki donemlere kiyasla, “ahlak anlayiglar1” (on sekizinci ytizyilin tarihsel kon-
tekstinde ahlak anlayis1 her neye kargilik geliyorsa) ya da titketim normlar1 agi-
sindan, bir ayrigma dénemi olamayacagini agik¢a ortaya koymaktadir.’ Déneme
dair titketim ¢ilginlig1, sefahat patlamasi, her mahallede ehl-i irz denebilecek bes
hatunun dahi kalmadig1, fuhsiyyatin zirve yaptigi yolundaki séylemlerin, aslinda
hep birer abarti ve kisisel gtindemlerin belirledigi ifadeler oldugu gercegi ile kars
karsiya kaliriz.

Soru sudur: Nevsehirli Damad Ibrahim Pasa ve ekibi, kendilerinden én-
ceki muadillerinden daha fazla bir servet birikimine mi sahip idiler ve bu servet

2. Dénemin ytzyillar icerisinde farkli yorumlanig bigimleri i¢in bkz. Selim Karahasanoglu, “Tulip Age in Otto-
man Historiography: A Historiographical Inquiry,” History from Below: A Tribute in Memory of Donald Quataert,
ed. Selim Karahasanoglu ve Deniz Cenk Demir (Istanbul: Istanbul Bilgi University Press, 2016), 163-187.

3. Déneme yonelik bakis agimi butiinsel olarak surada verdim: Selim Karahasanoglu, “A Tulip Age Legend:

Consumer Behavior and Material Culture in the Ottoman Empire (1718-1730),” (Basilmamis Doktora Tezi, State
University of New York at Binghamton), 2009.
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birikimi sonucu daha sasaal bir tiketim tavri m1 gelistirmiglerdi? 1730’da vuku
bulan ve modern Osmanli tarihyaziminda Patrona Halil Isyani olarak bilinen is-
yan, bu “olagan olmayan” servet birikimine ve agiri/sefihane tiiketime bir tepki
mi idi? Standart Osmanli tarihi literattriinde yansitildig: sekli ile, evet, dénemin
elitleri agir1 birikimi ve tiiketimi temsil ediyorlardi. Lakin, tekrar ifade edilmeli-
dir ki; dénem tzerine argiv kayitlarinin incelenmesi, dénemin elitlerinin kendi
pozisyonlari ile uygun bir servet birikimine sahip olduklarini ve buna gére de bir
tiiketim tavr gelistirdiklerini ortaya koymustur. 1730 isyan1 da agir1 titketime, se-
fahate, ahlaki deformasyona, fuhgiyyata ahlaki tepki i¢eren bir halk isyan: degil,
on iki kiisur yilda yipranmus bir iktidarin taze bir iktidar tarafindan ve muktedir
olduklarinda da uygulamalar seleflerininkinden pek de farklilik arz etmeyecek
bir iktidar tarafindan, el degistirmesidir. Daha kisa ve net bir bicimde ifade ede-
cek olursak, 1730 isyani, meydana ¢ikan bir ahlaki sapmaya tepkinin disavurumu
degil, bir iktidar savagidir.*

Ve aslinda Lale Devri hi¢ yasanmamugtir, bir asr1 askin zamandir dinledigimiz
Ahmed Refik’in zihnindeki bir kurmacadan ibarettir.

Osmanli Arastirmalar1 kongrelerinin (OSARK) tiglinctstinii 7-9 Eyliil 2002’de Me-
deniyet Universitesinde diizenledik.’ Buradaki 6zel oturumlardan birisi “Bir Lale
Devri Masal1” baghgini tasiyordu. Amacim, doktora tezimi savundugum 2008 so-
nundan bu yana sahada olani biteni derleyip toparlayabilmek, konuda yeni gercek-
lesen ¢aligmalar1 agimiza dahil edebilmekti. Doktoray: bitirmemin tizerinden belli
bir siire gecip yeni ¢aligmalar meydana ¢ikmaya baslayinca, bir gtinliik bir toplant:
yaparak, adlandirmaya/dénemlendirmeye elestirel bakan Ttlay Artan ve Can Erim-
tant ¢agirmak ve sonradan konuyla ilgili ¢alisanlar1 bir araya getirmek hevesindey-
dim. OSARK ile bu vesile olugsmus oldu.

OSARK toplantis1 esnasinda Mehmet Yilmaz Akbulut, bu oturumun teblig-
lerini VakifBank Kiilttr Yayinlari arasinda basmayi teklif etti. Akbulut, salt editor

4. Selim Karahasanoglu, “Osmanli Tarihyaziminda ‘Lale Devri’: Elestirel Bir Degerlendirme,” Tarih ve Toplum:
Yeni Yaklagimlar, 7 (2008): 129-144; ayn1 yazar, “Istanbul'un Lale Devri mi? Tarih ve Tarih Yazin,” Masaldan Ger-
cege Lale Devri, ed. Mustafa Armagan ( fstanbul: Timas, 2014), 57-106.

5. https://www.osmanliarastirmalari.org/osark/osark2022. Erigim tarihi: 7 Aralik 2024.
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degil ayn1 zamanda 6gretim tiyesi oldugu icin kitaba katkisi herhangi bir yaymevi
editériintin katkisinin cok étesinde oldu. Can Erimtan, Ozlem Ozdemir Kumbar ve
Erkan Atak oturumda sunum yapmalarina ragmen kitaba dahil olamadilar.

SON 15 SENEDE LALE DEVRI: ESKi PARADIGMADAN KOPU$

Doktora tezimi Aralik 2008’de savundum. O zamana kadar Ahmed Refik’e tek
esashi karsi ¢ikis Tiilay Artan'in Toplum ve Bilim’de yayimlanmis olan makalesiydi.¢
Bunun disinda, Ahmed Refik’in adlandirmasi ile tarihyazimi sorunsuz bir iligki
icerisindeydi. Dénemin var olan kaynaklarina egilmeden, yeni ne gibi kaynaklar
ekleyebiliriz’ demeden, Ahmed Refik’in séylemleri farklilastirilarak anlatilmak-
taydi. Hatta doktora tez konumu séyledigimde, kimileri “zaten Ahmed Refik o
dénemi yazmadi mi1?” dediler. Doktora tezimi savunduktan kisa stire sonra, Can
Erimtan'in Ottomans Looking West? kitab1 basild1.® Doktora tez danigmanim Do-
nald Quataert, kitap eline ulaginca, “Selim, senin de tezini basman icin giizel bir
vesile, genis ilgi var gibi gériintiyor” anlaminda bana bir mesaj génderdi.® Tezimi
hentiz basmadim ama déneme iligkin fikirlerimi makale bazli duyurdum.” Bugiin
Turkiye’de Lale Devri adlandirmas: elestirel bir stizgegten gegmeden kullanilmi-
yor diyebilirim. Bu da beni mutlu ediyor. Netice itibariyla, itirazimiz adlandir-
manin kendisine degildir. Lale Devri stiphesiz yaratici ve hos bir adlandirmadir;
ancak ima ettikleri bir dénemin hakkiyla anlagilmasinin éntine ge¢mistir. Benim,

6. Tulay Artan, “18. Yiizyil Baglarinda Yonetici Elitin Saltanatin Mesruiyet Arayisina Katilimi,” Toplum ve Bilim
83 (1999/2000), 292-322.

7. Doktora ¢aligmam esnasinda, 1730 isyanina dair yeni kaynaklar ortaya ¢ikmustir (Karahasanoglu, A Tulip Age
Legend. Ozellikle bkz. “New Findings on the Rebellion,” 171-174); bugiin de ¢tkmaya devam etmektedir: Yavuz
Aykan, “Revolution as Experience: Information Flow Between Istanbul and Paris Around the 1730 Revolt,” YIL-
LIK: Annual of Istanbul Studies 7 (2025) (yaymlanacak) Metin Aydar, “ 1730 Isyani Kaynaklarina Dair Bir Katk1:
Yeni Bir Niisha Isiginda Celebizade Ismail Asim Efendinin Tarihgesi Uzerine Degerlendirmeler,” Belgeler 46
(2025) (yayinlanacak).

8. Can Erimtan, Ottomans Looking West?: The Origins of the Tulip Age and its Development in Modern Turkey (Lon-
don: Tauris Academic Studies, 2008). Kitap tistiine degerlendirme igin bkz. Selim Karahasanoglu, “Review of
Can Erimtan, Ottomans Looking West?: The Origins of the Tulip Age and its Development in Modern Turkey,”
International Journal of Turkish Studies 16: 1&2 (2010), 128-130.

9. Donald Quataert, yazara e-posta, 26 Ocak 2009: “Hi Selim, Can Erimtan has just published a book on the
Tulip Age and its development in Modern Turkey. Encouraging I think for your plans to publish the dissertati-
on—shows there is a wide interest. Best wishes, Donald Quataert.”

10. Bkz. agagidaki okuma 6nerileri.
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doktora tezimde" ve sonraki yayinlarimda yapmaya ¢alistigim bu dénemi Ahmed
Refik’in abartilarindan uzaklastirip normallestirmeye ¢alismaktir. Dénemi kaba
gerileme paradigmasindan armdirip on sekizinci asrin baslarinin baglamina yer-
lestirmektir. Doktora tezimde ¢abam, ti¢ asirdir Osmanli ve Topkapr arsivlerinde
aragtiricisini bekleyen {brahim Pasa'nin ve kapthalkinin muhallefat ve masraf def-
terlerini inceleyerek bu tarihsel figtirleri ete kemige biirindiirmekti.” Bu ¢abanin
sonug verdigini, Tirkiye'deki geleneksel tarihyaziminda, adlandirmaya y6nelik
elestirel bir tavir gelistirildigini gértiiyorum. Doktora tezimi yeni bitirdigim do-
nemde, Ttrkiye'deki tarih¢i camiasinin 6ntinde bulgularimi paylastigim ilk biytk
etkinlik, Istanbul 2010 Avrupa Kiltiir Bagkenti Ajansinin katkilariyla Marmara
Universitesi’nde diizenlenen “Tarih I¢inde Istanbul” sempozyumu olmustur. Bu-
rada gerceklestirdigim “Istanbul’'un Lale Devri mi?” baglikli bir sunum?® sonrast
aldigim tepkiler, tezlerimin ve bulgularimin karsilik buldugunu gésteriyordu. Bu
olumlu ortama ragmen, tarihin kimi alanlarinda, séz gelimi sanat tarihi, déneme
yonelik standart bakisin stirdigint gézlemliyorum. Sonug itibariyla, gerileme
perspektifinden bakis, Osmanli ortagagini 19. ytizyila, yani Avrupa ile karsilasma-
ya kadar uzatan kaba paradigmaya bizleri mahkum etmektedir. Sanat tarihi ol-
sun, musiki tarihi olsun Osmanli tarihciliginin her alaninda revizyonist bakiglara
ihtiya¢ duyulmaktadir.

BU CILTTEKi MAKALELER

Bu ciltteki makaleleri iki ana biitiinde sunduk. Kitabin ilk kisminda, yeni kaynaklar
ve yeni sorularla Lale Devri elestirisi ve s6z konusu dénemi bu kategoriden kurtar-

11. Karahasanoglu, “A Tulip Age Legend.”

12. Karahasanoglu, A Tulip Age Legend. Bkz. Bslim I: “Definition of Wealth, Measurement of Splendour, 1718-
1730: The Estates of a Troika,” (40-92) ve Béliim II: “Consumer Behavior in the Early Eighteenth Century: The
Case of Nevsehirli Damad [brahim Pasha and his Household,” (93-139).

13. Teblig surada basildi: Selim Karahasanoglu, “Istanbul’un Lale Devri mi? Tarih ve Tarih Yazimi,” Tarih Icinde
Istanbul Uluslararast Sempozyumu Bildirileri (Istanbul: Istanbul 2010 Avrupa Kiiltir Baskenti Ajansi, 2011), 427-
463. Bu sunum metninin biraz farkli bir bagka versiyonu icin bkz. Selim Karahasanoglu, “Istanbul'un Lale Devri
mi? Tarih ve Tarih Yazimi.”

14. Bu paradigmanin kaba formuna ve Bernard Lewis’in Osmanlh Ortagag’ini 19. asra uzatmasina iliskin bkz.
Selim Karahasanoglu, “Yasayan Tarih: Cemal Kafadar ile Soylesi,” TTKTV (www.youtube.com/@ttkgovtr, Tiirk
Tarih Kurumu Resmi YouTube Kanali). Erigim tarihi: 8 Aralik 2024.
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may1 hedefleyen miistakil ¢aligmalar bulunuyor. Kitabin ikinci kismi ise Lale Dev-
ri kategorizasyonunun belki de ilk revizyonlar1 diyebilecegimiz, Ahmed Refik ile
Fatma Aliye'nin polemigini igeriyor. Ayni kisimda Wilhelm Heinz'in ¢aligmasini da
okuyacaksiniz.

{lk kismin ilk makalesini Ttilay Artan kaleme ald1. Artan Lale Devri elestiri-
sinde Tiirkiye'deki tarihyaziminda ilk ciddi yayinlari gerceklestiren kisidir ve bana
argiimanlarimin olusumunda cesaret vermistir. Yayinlarinda 1718-1730'u ele alir-
ken Lale Devri kategorizasyonuna hi¢ muracaat etmemistir. Onun yayinlari, Lale
Devri kategorizasyonunun agiklayici degil sinirlayici olabileceginin tek bagina is-
pat1 gibidir. Doktora ¢grencilik yillarimda, onun “18. Yiizyil Baslarinda Yonetici
Elitin Saltanatin Mesruiyet Arayisina Katilimi1” makalesinde Lale Devri ad1 gec-
medigi icin ISAM’'in dokiimantasyon servisinde, ¢aligmanin Lale Devri klasériine
giremedigini gérmustim. Bu durum bana elestirinin yerini bulabilmesi i¢in ilgili
adlandirmay1 hedefe dogrudan koyma ihtiyacini hissettirdi. Bu derlemeye baslar-
ken, Artan ile kapak dahil kitabin hicbir yerinde Lale Devri ifadesini ge¢cirmeyelim
diye konustuk. Sonra yukaridaki zikrettigim kaygiyla, kapak dahil gerekli her yer-
de s6z konusu adlandirmay1 ge¢irmeye karar verdim. Artan bir stiredir Miiteferrika
dergisinde, dénemin kiiltiirel ve entelektiiel hayatina iliskin, Ibrahim Paga’nin ve
iki damadinin kitaplarina odaklanarak her biri bir kitap hacminde ciddi inceleme-
ler yayinliyor.” Buradaki makalesinin yazimini tetikleyen de, makalesinin hemen
basinda anlattig1 gibi bu kitap listeleriyle olan mesaisinin bir sonucudur. Hararetli
[brahim Pasa savunucular1 yahut onu yerenler Topkap1 Saray1 Miizesi Arsivin-
de ti¢ asirdir duran kitap listelerine bakarak, bu vezirin, esi Fatma Sultan'in, da-
matlar1 Kethiida Mehmed Aga ile Kapudan Kaymak (Atlamaci) Mustafa Paga’nin
entelekttel portrelerini ortaya koymay1 hedeflemediler. Muhtelif makalelerimde
ortaya koydugum tizere basit ideolojik argtimanlarla bu tarihsel figtirleri aragsal-
lastirmay1 yeglediler. Artanin bu derlemedeki yazis1 da, Miiteferrika dergisindeki
yazilarinda oldugu gibi dénemi anlama ¢abasinin bir uzantisi olarak gériilmeli-
dir. Makalenin merkezinde bu kez Yirmisekiz Mehmed Celebi vardir. Yirmisekiz

15. Tiilay Artan, “El Yazmalar Isiginda bir Cevre ve Cehre Eskizi: Kadizadeliler, Miiceddidiler ve Damad Ib-
rahim Pasa (1730),” Miiteferrika 50 (2016/2), 51-143; ayn1 yazar, “1730'da Musadere Edilen El Yazmasi Kitaplar,
Bireyler, Yeni Bilgi, Gésteris Esikleri,” Miiteferrika 53 (2018/1), 5-64 (ayn1 makalenin eki i¢in bkz. Miiteferrika 54
(2018/2), 279-290). Serinin devami olarak Fatma Sultan’in kitaplarina iliskin degerlendirmesi de Miiteferrika’da
yaymlanacaktir.
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